UCHWALA NR XXXI111/241/18
RADY MIEJSKIEJ W SZEPIETOWIE

Z dnia 19 kwietnia 2018 r.

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Szepietowa.

Na podstawie art. 18, ust. 2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2017 r., poz.1875 i 2232 oraz z 2018 r., poz. 130) art. 229, pkt 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Dz.U. z 2017 r., poz.
1257 oraz z 2018, poz. 149 i 650), w zwigzku z § 114 Statutu Gminy Szepietowo uchwala sig,
CO nastegpuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge na Burmistrza Szepietowa ztozong przez Pana
, zam. Stary Kamien w imieniu mieszkancow wsi Stary
Kamien dotyczaca nienalezytego wykonywania zadan, a w szczegolnosci: naruszenia
praworzadnosci i niegospodarnosci.
2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania strony 0 sposobie
rozpatrzenia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

Stawomir Czarkowski



Zalacznik do uchwaly Nr XXXI11/241/18
Rady Miejskiej w Szepietowie z dnia 19 kwietnia 2018 r.

W dniu 19 marca 2018 r. Przewodniczacy Rady Miejskiej w Szepietowie otrzymat
z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji skarge ztozong w imieniu mieszkancow
wsi Stary Kamien przez

Przewodniczacy Rady Miejskiej przekazal skarge do Komisji Rewizyjnej celem zbadania
I wypracowania stanowiska.

Komisja badata sprawe¢ na posiedzeniach w dniu 29 marca 2018 i 13 kwietnia 2018 roku
wypracowujgc stanowisko w tej sprawie stanowisko.

Komisja po przeanalizowaniu materialow dotyczacych sprawy, a takze po udzielonym
wyjasnieniu przez pracownika Urzedu Miejskiego Pana Arkadiusza Stawiereja oraz radce
prawnego Pana Radostawa Proroka, uwaza, iz skarga na Burmistrza Szepietowa zlozona
przez | v iicniv micszkancow wsi Stary Kamien
jest bezzasadna.

Rozpatrujac skarge Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej z uwagi na znaczny uplyw
czasu (ponad 7 lat) od wszczecia postepowania, mogla oprzec si¢ jedynie na aktach sprawy
Gminy Szepietowo oraz wyjasnieniach pracownika do spraw gospodarowania
nieruchomo$ciami Pana Arkadiusza Stawiereja i reprezentujacego Gming Szepietowo
w postepowaniu sgdowym radcy prawnego Pana Radostawa Proroka.

Analizujac akta sprawy, Komisja Rewizyjna uznala, ze prowadzone przez bylego
Burmistrza Szepietowa Stanistawa Rocha Wyszynskiego postgpowanie bylo zgodne z
obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami prawa zarowno materialnego (prawo geodezyjne
1 kartograficzne) jak i1 procesowego (kodeks postepowania administracyjnego). Postepowanie
to toczyto si¢ z zachowaniem obowigzujacych terminéw, a strony i uczestnicy postgpowania
byli pisemnie informowani o przebiegu tego postgpowania. Zaistnialy spdr na gruncie
spowodowal wszczecie przez Burmistrza Szepietowa postepowania rozgraniczeniowego,
ktére prowadzit uprawniony geodeta. Postgpowanie to nie rozwigzalo sporu, stad tez
podlegato umorzeniu i przekazaniu jej do dalszego procedowania sgdowi powszechnemu to
jest Sadowi Rejonowemu w Wysokiem Mazowieckiem. Rozpatrujac sprawe Sad Rejonowy
wezwal strony do przedstawienia dowoddw na poparcie swoich racji pod rygorem ich
pomini¢cia w przysziosci. Postepowanie to w pierwszej jego fazie ograniczylo si¢ przede
wszystkim do przestuchania kilkunastu swiadkow (mieszkancow wsi Stary Kamien), ktorzy
bedac pouczonymi o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznaf, zeznawali
0 przebiegu granic spornych nieruchomosci. W zwigzku z czg¢sciowymi rozbieznos$ciami
w zeznaniach $wiadkow Sad Rejonowy zdecydowal o konieczno$ci powotania biegtego
geodety, ktory otrzymat zadanie dokonania rozgraniczenia spornych nieruchomosci.
Postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2014 roku w sprawie sygn. akt VI Ns82/13 Sad
Rejonowy rozgraniczyl sporne nieruchomosci, a w dniu 29 wrzes$nia 2015 roku, Komornik
Sadowy dokonat czynnosci ustalenia przebiegu granicy na gruncie. Byly Burmistrz
Szepietowa po zapoznaniu si¢ z przebiegiem rozprawy zdecydowal o nie zaskarzaniu
zapadlego orzeczenia, gdyz spowodowaloby to powstanie dodatkowych kosztéw 1 nie
rozwigzaloby problemu dostatecznie szerokiego dojazdu do pot. Burmistrz postanowit
zastosowac inne rozwigzanie sprawy, ktore zapewni dojazd do pol 1 nie bedzie generowato
niepotrzebnych kosztow.

W odniesieniu do zarzutu niegospodarnosci skierowanego w stron¢ aktualnie
urzedujacego Burmistrza nalezy podkresli¢, iz kolejne wniesienie sprawy spowodowatoby



powstanie dodatkowych kosztow zwigzanych z postepowaniem i nie rozwigzatoby problemu
dojazdu do pdl. Przewidywane koszty przewyzszylyby warto$¢ zakupionego gruntu pod
droge. Decyzja Burmistrza i Rady Miejskiej w Szepietowie zakupiono dziatke zapewniajac
mieszkancom dostatecznie szeroki i wygodny dojazd do pdl.

Analizujgc skarge, Komisja zwraca uwage na fakt, ze jej autor stawia szereg zarzutow
korupcyjnych bylemu Burmistrzowi i1 Sekretarzowi Gminy oraz pracownikowi Panu
Arkadiuszowi Stawierej. Komisja Rewizyjna stwierdza, ze nie jest uprawniona do badania
zglaszanych zarzutow korupcyjnych w zwigzku z powyzszym nalezy wskaza¢ skarzacemu
wlasciwy organ.

W zwigzku z powyzszym Rada Miejska w Szepietowie uznaje skarge za bezzasadng.



